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o m— 3GroBstah¢en durch ihre Wiener Vertretungen ilibermittelt wurde,
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An die
Pariser Friedemnskon?ferensz
zu Handen ihres Prasidenten

des -

Herrn Minister- Prasidenten Clemenceau.

Die fiirstliche Regierung hat sich erlaubt unterm 20.Mai
l.J. der Pariser Friedenskonferenz ein Aide Mémoire zu unter—
breiten, in welchem sie auf die vom Fiirstentume wiahrend des
Krieges beobachtete und von den alliierten GroBméchten mehr-
fach anerkannte strikte Neutralitét hinwies. Hiebei sprach
die furstliche Regierung die Hoffnung aus , die hohe Konferem
werdé~dam Firstentume, welches durch die Aufldsung der 6sterr:/
ungar. Monarchie in seinen vitalsten wirtschaftlichen und |
.rechtlichen Lebensbedingungen beriihrt ist, durch Zulassung
eines Vertreters zur hohen Parise¥ Friedenskonferenz und Zu-
lassung zum Volkerbund die Mvglichkeit geben, seine wirtschaft
liché und staatliche Zukunft zu sichern. Eine Antwort auf

dieses Memorandum, das auch den Regierungen der alliierten

ist bisher nicht erfelgt.

Die fiurstliche Regierung verkennt nicht, daB die hohe
Friedenskonferenz bisher durch die Verhandlungen mit Deutsch-
land und Oesterreich vollkommen in AﬁsPruch genommen war und
glaubt darin die Ursache fiir das Ausbleiben der Antwort er-
kennen zu dirfen. Trotzdem glaubt sie, jetzt, we dqr AbschluB
des Friedens auch mit QOesterreich erfolgt ist, doch wieder
die Aufmerksamkeit der Friedenskonferenz auf sich und whre
Angelegehheiten lenken zu diirfen. |

| Die Auflosung der dsterreichisch- ungarischen Moharchie
%hat den zwischen ihr und 4 em Fiirstentume bestandenen Zoll-

ivertragin sich zusammenfallen lassen. Die Gleichheit-der

.



Wahrung im Oesterreich und Liechtenstein hat die vsllige Ent~
wertung der Zahlungsmittel des Firstentumes trotz seiner Neu-
tralitét und trotzdem seine finanzieBle Lage es in keiner Wei-
se rechtfertigt, zur Folge gehabt: dies wird von der Bevdlke-
rung umge hdrter empfunden, als das Fiirstentum fiir seinen Le-
bensmittelbezug vielfach auf die Schweiz und die Lander der

lateinischen Miinzkonvention sowie die'associierten Staaten

der Entente, wie die Gechoslovakische Republik und das Konig-

treich der Serben, Kroaten und Slovenen angewiesenQ;stagﬁit

'diesen letztenen besitzt das Fiirstentum auch insoferne Bezie-

hungen als es durch den ehemals mit Qesterreich- Ungarn be-

standenen Zoll’xve‘i‘trag, (essen Weite };fuhrur}g _mltm

uwn

¥ln \4

DeutschosterreichVdas Furstentum ine Reihe von finan

ziellen Forderungen an die Gesamtheit der Nationalstaaten zu
stellen hat. Die fiir die finanzielle Lage des Landes hochbe-
deutsame glickliche Durchsetzung dieser Forderungen hingt je-
doch zum grofen Teile von der offiziellen Anerkennung der Neu
tralitdt des Firstentumes durch die hohe Friedenskonferenz;
sowie Spéﬂerhin von der Gewdhrung des durch den V51kerbund
garantierten Schutzes der kleinen Staaten ab,da in verschie-
denen Kreisen die Tendenz zu bestehen scheint, Liechtenstein
als einen der Entente und daher auch den Associierten feind-
lichen Staat hinzustellen und auf diese Weise in seinen be -
recntigten Interessen zu schiadigen. Ein Beweis fiir diese Auf-
fassung ist, daB die wiederholten Bemiihungen der flirstlichen
Régierung, bei der Cechoslovakischen Regierung in Prag eine
furstliche Gesandtsdhaft zu erfrichten, die wegen der wirt -
schaftlichen Intéressen des Firstentumes fiir dieses von der
groften Bedeutung ist, bisher zu keinem Resultate gefiirt ha-
ben, Das Ministeriumg des AeuBern in Prag widersetzte sich
bis jetzt, indem es die Unmoglichkeit der Zulassung einer
Gesandtschaft, insolange die formalle*Anerkennung der Neutra-
litat des Firstentumes durch die Friedenskonferenz in Paris

nicht erfolgt sei, betonte, weil.die Sechoslovakische Repu-

blik sich als mit dem Firstentume im Kriegszustamde .
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ébefindlich betrachte. Das lMinisterium in Prag stiitzt sich

 hiebei auf eine Reihe von Griinden, welche die fiirstliche Re-
gierung nicht unwidersprochen lassen kann, narnentlich da der
:Gedanke nicht abzuweisen ist, daf die Vertreter der Zechoslo-
vakischen Regierung auch gegeniiber der Pariser Friedenskonfe-
renz sich auf die selben Argumente stiitzen, ohne daf das Fir-
stentum in der Lage ware, seinen Standpunkt durch eigene Ver-
treter geltend zu machen; dags wiederholte Erscheinen von of -

Penbar inspirierten Artikeln in der Cechoslovakischen natio-

nalistischen und sozialistischen Presse, in welchen immer
wieder auf Grund der erwahnten Argumente die entschédigungs-
lose Konfiskation dss fiirstlichen Besitzes in der Cechosloba-
kei, als desBesitzes eines feindlichen Souverans, propagiert
wird, lassen die Befirchtung der fiirstlichen Regierung umso
begrindeter erscheinen. Die Bev@ilkerung Liechtensteins er -
blickt jedoch in der Souverdnitdt und Unabhéngigkedz des
| Furstentumes gsein hochstes Gut, fir dessen Sicherung wieder
die Irhaltung der in der Gechoslovakischen Republik gelege-
nen Pirstlichen Besitzungen unentbehrlich ist, da der regie-
rende Furst, welcher verfassungsgem&8 eine Zivilliste aus
seinem Lande nicht bezieht, in weitestgehender Weise auf
Grund seines nach den geltenden familienrechtlichen Bestim-
mungen dem jeweiligen Regierer des Fﬁrstentumes‘zugehﬁrigsWJ
Familianbssitzesk fir die Bedurfnisse seines Landes aufkommt.
Wie die Zeitungen gemeldet haben, hat der Vorsitzende
der Pariser Friedenskonferemz, Seine Ezzellenz der Herr Mini-
sterprasident Clemenseau einer Abordnung Luxemburgs gegeniiber
den festen Willen der Friedenskonferenz betont, die Selbstbe-
stimmung und das Recht auf Selbsténdigkeit auch der kleinsten
Volker wahren zu wollen. Das Firstentum Liechtenstein glaubt,
daB daher auch seine diesbezlglichen berechtigten Anspriche
bei der verehrlichen Friedenskonferenz Achting und Unter-
- stutzung finden diirften uE%{?a der %andtag des Firstentumes

&) ool g
, mit einer neuserlichen

4

i die flurstliiche Regierung

Note an die hohe Friedenskonferennlheranzutreten.
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Die in den oberwahnten Artikeln der Gechoslovakischen
@yl o b o
Presse enthaltene und voﬁ¢§$§f§99§§ten“Funktlonireh der

Prager Regierung vertretene Auffassung gipfelt in folgenden

i
y
¥

l.) Das Firstentunm Lieéhtenstein ist kein souveraner Staat
sondern ein bloBaQ,Annex.Oesﬁerreichs.

2.) Das Firstentum Liechtenstein war im Weltkriege nicht
neutral, sondern ist im Jahre 1914 gleichieitig mit
dem osterreichischen Staatsgebiete Kriegsschauplatz
geworden,

3.) Der regierende Fiirst vom Liechtenstein stand dem
osterreichischen Staate gegeniiber nicht in dem Ver-
haltnisse eines frempden Staatsoberhauptes, sondern
in den eines einfachen Untertanen.

Aus diesen drei Erwigungen ergébe sich flar die
dechoslovakische Republik die Berschtigung die auf
bt gem Bogen der_Yechestovakischen Repubtik gelegenen
firstlichen Giiter als feindliches Vermdgen zu betrach-
ten und vom Staate entschédigungsloes zu konfiszieren.
~ Diese Behauptungen sind umso erstannlicher, als

sie den wohliiberlegten Ansichten der bedeutendsten Stadias~—

manner der Entente, deren genaue Kenntnis der tatssichlichem

Verhilinisse nicht bezweifelt werden kann, schroff wider -
sprechen.
ad 1.) Die Souveranitét des Fiirstentumes Liechtenstein wirdse
von der Friedenskonferenzf bereits ausdriicklich aner -
kannt, indem sie im Artikel 1 des II. Teiles der Frie-
densbedingungen fiir Oesterreich als Grenze Oesterreichs
» mit der Schweiz und Liechtenstein die gegenwirtige
Grenzerfestsetzt . |
Die firstliche Regierung glaubt daher nicht erst
bemissigt zu sein, die von allen hervorragenden Volkerrechts-
lehrern znerkannte Souveranitat des Fiirstentumes weitausho-

lend beweisen zu miissen, sie erlaubt sich jedoch kurz auf
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die Rheinbunquten vom Jahre 1806, auf die Deutschen Bundes-
akte vom Jahre 1814 ‘und die Wiener SchluBakte vem Jahre I8¢g’:

hinzuweisen, durch welche die volle Souverénitit des Fiirsten-

tumes begriindet wurde sowie auf ‘die Tatsache. daB seitdem
keine Verhéltnisse eingetreten sind, welche diese in Frage
gestellt oder aufgehoben hatten.

Das Fiirstentum hat seine inneren Verhaltnisse unab-
hangig von dem Willen eines anderen Staates stets vollkommen
souveran geregelt. Liechtenstein ist eine konstitutionelle
‘Monarchie, deren Verfassung un-d Verwaltung auf den Staats-
‘grundgesetzen vom 26. September 1863 berhht. Ohne EinfluB ei-
nes zweiten Staates, insbesondere ohne rechtliche und fakti-
sche Beeinflussung durch Oesterreich regelt es aus eigener
Machtveollkommenheit seine Landesfinanzen, seine Polizei,seinm
Gemeindewesen, sein Armenwesen, seine Landeskultur, seinen
Verkehr und Handek, seine Schule und seine Justizverwaltung:
geine erste gerichtliche Ihstanz befindet sich im Lande,die
zweite Instanz besteht aus vom Firsten ernannten Mitgliedern
 und steht in keinerlei Verbindung mit irgend einem 6sterrei-
chischen Gerichte. Ledigdiich die dritte Instanz ist auf
Grund eines:hit'Oesterreich@abgeschlossenen.Justizvertrages
elnemygfﬁﬁo0ber1andesga&1cht Innsbruck gebildeten eigenep..

' Senatv."Alle élese Instanzen fallen: ihr Urteil auf Grund der
Gesetze des Firstentumes und im Namem Seiner Durchlaucht des
regierenden Fiirsten. Das Fiirstentum war und ist auch nach
auBen vollkommen souveran und vertritt verfassungsgeméig der
Landesfirst den StaatQ in seinem Verh&dltnis gegen auswértige
Stadten. Der Schutz und die Vertretung seiner Staatsbiirger
im Auslande war auf Grund bescnderen Vertrages zwar den k.u.k.
bsterr.- ungarischen Missionen anvertraut, doch gegen dem,
daB die fiirstliche Regierung fiir die hiebei etwa erwachsenden
Xuslagen und subsidi&r auch fiir die von den liechtensteini-
schen Staatenangehdrigen zu leistandan Gebihren aufzukommen
habe; daf durch diese vertragsméfBige Uebung der Souveranitat

“des Fiirstentums Abbruch geschehen sei, kann vaxnunft:gerwelse



nicht btehauptet werdén,,namentlichy da ja auch andere viel
erofere Staaten als Liechtenstein, deren Squvarénitét;nie*
mand. in Zweifel zieht,. unter Umsténden in einzelnen Staaten
die Vertretung der Interessen ihrer Birger einer anderen
Macht anvertrauen. .

Die Emanation dex freien und seibsténdigen
Staatsparsbnlichkeit, fir den kleinen Staat das Spnechendézgm‘
Zeichen st&atlichexaneiheit.und.Sei@stbestimmung, kcmmt fiir
Liechtenstein.in einer Reihe: volkerrechtlicher Vertrégezzuﬁ
Ausdruck,. so beispielsweise: in dem Traktat mit RuBland, un-

terzeichnet von Kaiser Alexander I. de dato Frankfurt amiMain

27. XI. [ 7.XII. 1813 bezuglich Abschlusses der'grdBen Al-
1ianz und Traktat mit PreuBen, unterzeichnet von Konig Frie-

drich III. de dato Hauptquartier,. Freiburg 10. I. 1814,

) samt Nebenvertrégen wegen AbschluB der grofen Allianz, im
Akzeptationsvertrag des Konigs Georg IV. von GreBbritanien )
und Irland beziigiich des vom souverénen Fiirsten von Liech-
tenstein vellzogenen Akzession zu_deg Beschliissen des Wie-
ner Kongrefes de dato Carlton House, 26. Oktober 1816, ver-
schiedene Vertrége mit der Schqeiz u.s.w., UeSaWe

‘ Das Fiirstentum Liechtenstein hat vellkommen
souveridn die Veoraussetzungen fir die Vellstreckbarkeit aus-
landischer BErkenntnisse geregelt, und die:Vollstreckung ei-
nes auslandischen Urteiles von dem Nachweis der//Zrmellen
Reziprozitét abhéngig gemacht

Auch die mit Oesterrelch Ungarn abgeschlosse-

nen Vertrage bezeugen die vol 1qtand1ge staats- und volker-
rechtliche Unabhéngigkeit des Fiirstentumes, so der Zollver-
trag vom 4. Dezember 1876,-samt Additionalkonvention vem 27.
November 1888, der Justizvertrag vem 3. August 1884, das
Postiibereinkommen vom 4. Oktober 1211. DaB diese mit der
»oster“elch1schen Monarchie geschlossenen Veztrage kelne

(

» Eingliederung » des liechtensteinischem Regierungs -
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Apparates in den bsterreichischen Staat zur Folge hatten,
sondern die Souverinitéit desselben voll gewahrt blieb,wird
am Besten durch die Tatsache bewiesen, daB Vertrage, die
von Oesserreich- Ungarn geschlossen werden 36llten, und durch
diie das Firstentum Liechtenstein auf Grund dea@estehenden
Zollvereines in seinen Interessen berihrt wurde, erst dann
ratifizieyp.werden konnten, wenn. dasselbe seine Zustimmung
hierzu gegeben hatte, so der Handelsvertrag mit der Schweiz
vom 6.Mérz 1906 samt Erkldrung vom 28.Juni 1906, Nr.156 und
158 R.G.B., und das Viehseucheniibereinkommen vom 9.Mirz 1908,
Nr.1B7 R.G.B., als volkerrechtliche-Accessionsvertrige.

In sémtlichen Pihkten geines staats- und vblkerrech

lichen Lebens beweigt das Firstentum Liechtenstein seine voll-

kommene unbestreitbare Souverédnitét. Die fiirstliche Regierung

hat sich hier begniigt, einzelne der wichtigsten Beweise cum—

sorisch zu streifen: falls der Wunsch geﬁuBert'werden'sollte,

diesbeziglich eingehender orientiert zu werden,wird es ihr

eine Ehre sein, ein umfassendes Memorandum zur Verfiigung zu -

stellen, in welchem die diesbeziiglichen Verhéltnisse sowie

simtliche anderen in dieser Note behandelten Fragen lichtvell

und mit genauesten wissensschaftlichen Belegen auseinanderge-
setzt werdehn

ad 2. Auch bezluglich der Neutralitédt des Fiirsten-

tumes Liechtenstein steht die von der fiirstlichen Regierung
bekémpfte Auffassung in Widerspruch mit dem Standpunkte,den
die filhrenden Staatsménner der Entente: selibst eingenommen hé~
ben. Sir Edward Grey hat im britischen Parlamente die Neutra-
litat des Fiirstentumes ausdriicklich anerkannt (The Times Nr.
40700 vom 18.XI.1914 Seite 12,Spalte 2) und wurde demgeméB
dem Firstentume der: Import agyptischer Baumwolle bis zum Mai
1916, in welchem Zedtpunkte derselbe auch fir Italien und

die Schweiz eingestellt wurde, gestattet. Die russische

N ‘ ./o
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Regierung unter Minister des AeuBern Sasaaow lieB laut einer
Verbalnots der amerikanischen Botschaft in Wien vom 27.November
11916 der in Ekaterinodar wohnhaften liechtensteinischen Staats
angehdrigen Johhnn Beck eine Bestdtigung zukommen,in wel-
cher die Anerkennung der Neutralitédt des Fiirstentumes ausge-
Sproqhen wurde.. Die franzosische Regierung entlief im Jahre
1915 die anfénglich in Frankreich internierten Liechtensteiner
in ihre Heimat und unterlief gegeniiber den Staatsangehorigen
des Fﬁrsténtumqg die fir die Besitzungen der mit Frankreich
im Kriegszustande befindlichen Staaten 'quhapgte Sequestrie-
rung; die spétere Finschrénkung d-er Anerkennung der Neutra-
litét durch Frankreich bezog sich lediglich auf das kommerziel
le Gebiet, ohne die Neutralit#ét in politischer Beziehung in
Zweifel zu ziehen. ‘ |
Die fuxstllche Reglerung hat sich beehrt in ihrem

'Memorardum an die Friedenskonferenz vom 20. Mai ,den ausfiihr-
lichen Nachweis der vom Geiste striktester Neutralitat dikt-
~tierten Haltung des Flrsténtumes zu erbringen und slaubt daher
hier git einem Hinweis auf dasselbe sich begniligen zu ddrfen.
Es hat wdhrend der ganzen Dauer des Krieges allas vermieden,
was als eine Begﬁnstigung~oder.als ein feindlicher Aki irgend
einer der krieg*fﬁhrénden Mé&chte gegenﬁbpr gedeutet werden
konnte und es ebenso verstanden jede fremde Einmischung in
seine inneren Verh&dltnisse oder wie immer geartete Beschrén-
kung seiner Souverdnitét von sich ferne zu halten. Die Be-
hauptung, dag das Firstentum Kriegsschauplatz gewesen und
als im Kriegszustande mit der Cechoslovakischen Republik zu
betrachten sei, ist demnach vollkommen unhaltbar. Weder*wurde"
der Krieg zwischen.den beiden Staatenﬂerklart noch wurde. von
einem derselben ein Akt¢ begangen, welcher ohne formelle Er-

idrung den Kriegszustand begriindet hétte. In wirtschaftli -
cher Beziehupng hat das Fiirstentum keinen wie immer gearteten
Schritt vollzogen, der in diesem Sinne gedeutet werdenikénnte)

in milit8rischer Beziehung schlieBt sich dies aber von Vorne-

herein aus, da dasselbe seit dem Jahre 1866 keine bewaffnete
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Macht mehr e sitzt, Truppen der kriegsfiihrenden Staaten je-
dech niemals seinen Boden betreten haben. In dieser Hinsicht
hat das Firstentum selbst im Frieden jedweden Schritt oster-
reiohischef oder schweizerischer militdrischer oder polizei-
licher Organe auf seinem Gebiete strengstens zuriickgewiesen,
im Gegensatz beispielsweise zum Fiurstentume Monacco, in dessa
Hauptstadt Frankreich vertragsgemaﬁ Besatzungsrecht ausiibt
und dem Platzkommandanten erngnnt ohne daB jedcch die Sou -
verénitat Monaccos dadurch beruhrt wiirde, welches sogar wah-
rend des nunmehr beendeten Weltkrieges mit eigener Kriegser-
klarung in die Reihe der krisgsfiihrenden Staaten trat.

ad 8) Bvenso hinfallig wie die beiden ersten Be -
hauptungen ist die letzte, dag der regierende Fiirst von
Liechtenstein im Verh#ltnisse eines Untertanen gegenﬁbér
der dsterreichischen Monarchie sich befunden habe , wofir
folgende Argumente ins T¥effen gefiihrt werden :

a) Der regierende Fiirst von Liechtenstein sei in
Oesterreich kein fremder Souveran, sondern ein Mitglied der
66terreichis¢hen Aristekratie mit allen Rachtgn und Pflichten
derselben gewesen.

b) Er sei als Mitglied des ®osterreichischen Herrén-
hauses unstreitbar in einem Subjektionsverhéiltnisse zum
osterreichischen Staate gestanden.

- ¢) Dies beweist,daB er nicht berechtigt war, daselb{
die Exterritorialitéit zu verlangen, welche -ihm nur durch spe-
zielle Verwhltungsakte der dsterreichischen Regierung und
auf Grund ihres freien Ermessens zuerkannt worden sei; diese
sel daher nur staatsrechtlich, nicht aber volkerrechtlich’
begrindet gewssen.

' d) Ueber-dies sei dieselbe in Oesterreich nicht
vollstidndig gewesen, da auf dem Gebiete des firstlichen

AFamilienréchtes sich nach Umsténdén die souverine oster-
reichische Regierungsgewalt betdtige.

Diese Anschauungen beruhen zum Teile auf Umkennt-

nis der tatsiichlichen Verhéiltnisse, zum Teile auf MiBver -



- .10, -
stdndnissen und Trugschliissen.
| ad a). Die personliche Stellung des regierenden

Flirsten von Liechtenstein als fremder Souveran wurde nicht

nur im Kaisertume OQesterreich- Ungarn,sondern in allen Staa-

teh in persdnlicher Beziehung, wie auch riicksichtlich der

Hofrangordnung voll anerkannt; wenn der Fiirst in seiner

bekannten persénlichen Bescheidenheit und Anspruchslosig -

keit auch faktisch von dem ihm zustehenden Ehrenrechten

eines Souverdns nur auBerst seltenen Gebrauch gemacht haben
mag. Aber auch die Stellung der gesamten Agnaten des fiirst-
lichen Hauses und ihrer Ehegattinnen war von jener des Adels
~am bsterrsichischen Hofe eine grundverschiedene, in dem sie
als Mitgliedqfines souveréqén‘ﬁauses«vor:den hochsten Hof-

chargen und sogar vor den Familienchefs der mediatisierten

Fugstenhéuser rangierten.
ad b). Auch der Umstand, daB der regierende Fiirst

Mitglied des Herrenhauses war, bedingt keih wie immer gearte-
teé,Subjektiongverhﬁltnis unter den dsterreichischen Staat,
da die osterreichische Regierung,‘wielaus diesbeziiglichen
Akten des osterreichischen Ministeriums des Innern klar her-
vergeht , Persdnlichkeiten, welche nicht osterreichische
Btaatsbilirger waren, wie beispielsweise Se.kgl.Hoheit den
-Prinzen Philipp von K o b u r g und verschiédentliche Mit-
Blieder des firstlichen Hauses Por o i a , - teidis ita-
lienische, teils ungarische Staatsbirger - mit vollem Be-
wuBtsein und unter ausschlieBlicher aktenmiBiger Betonung
. ihrer nicht osterrsichischen Staatisbirgerschaft auf Grund
ihres ausgedehnten in desterreich befindlichen Grundbesi-
tzesp in das Herrenhaus kaxif#yg berief, ja in einem konkreten
‘Falle sogar anl#@Blich der Verzichtleistung eines erblichen
Herrenhausmitgliedes auf die dsterreichische Staatsbiirger-
schaft ausdriicklich erklérte, daB die Beibehaltung der mis~

dop—didethommtf-ausemmenkimponden crblichen Herrenhauswiirde

in Oesterreich durch den Verzicht auf die Staatsbiirgerschaft

-
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in kedrer Weise alteriert werde. Die Souverdnitit des
regierenden Firsten von Lieshtenstein wird daher durch
seine Mitgliedschaft zum osterreichischen Herrenhause,
in welchem ihm bei dessen Schaffung zugiéich mit den Erz-
herzogen ein Sitz angeboten wurde, ebenso wenig befﬁhfﬁ.
wie durch die Tatsache, daB Mitglieder seines Hauses in
psterreichischen Diensten standen. Aehnliche Fille haben
'sich nicht nur beim Hause Liechtenstein sondern auch bei
zahlreichen anderen regierenden Familien ereignet: es soll
hiebei aus friherer Zeit nur an den bekannten kaiserlichen
Feldmarschall, den Prinzen Eugen von Savoyen, der durch
.Jahrzehnte seine Dienste einem ausléndischen Monarchen
~ leistete, ohne daB dadurch die Souverdnitéit des Haiuses
Savoyei tangiert wor-den wire,in nauerer Zeit an den
bsterreichischen Feldzeugmeistér, Herzog von Wirttemberg
erinnert werden, durch dessen Dienste im Auslande die |
Souverdnitit des Rongglichen Hauses Wiirttemberg wohl auch
von Niemand in Zweifel gezogen- wurde.

ad c) Nach der Ubereinstimmenden Ansicht aller Volker-
rechtslehrer iétﬂdie volkerrechtliche Exberritorialitét
eines Staatsoberhauppes im Auslande die Emanation der Sou-
veranitt des von ihm représfdentierten monarchischen oder
republikanischen Staates und/da die Souveranitét des Fiir-
stentumes Liechtenstein de facto wie de jure: unzweifelhaft
besteht, ist auch.die Exterritorialitét seines Herrschers
im Amwlande, also aueh in Oesterreich und in der Becheslo-
vakei vblkerrechtlich begrindet. Ebensc wenig besteht eine
Meinungsverschiedenheit unter den verschiedenen Volkerrechts -
gelehrﬁen,in der Anerkennung der Tatsache, daB dem Monarchen
im Auslande: der Charakter der Exterritorialitét insolange
innewohnt, als er tatséchlich &Ahaber der OberSten Regierpngs
vgewalt 1st und daf er derselben auch dann: tallhaftlg ist,
wenn er im Auslande nlcﬁt ausdrﬁckllch zun Zwecke der Vornahm
von Regierungshandlungen weilt , denn sein dauernder amtlicher

Charakter kann jederzeit wirksam werden,und jeder tradii§o~
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nellem zum Schutze des internationalen Verkehres dienenden
Rechtseinrichtung bediirfen. Er ist daher im Zuslande weilend
niemals Privatmann und eine Scheidung zwischen seiner staats- |
rechtlichen und privaten Personlichkeit ist volk8rrechtlich
unannehmbar . ,
ad d). Auch die Behauptung, die Durchfiihrung der

Exterritorialitdt des Fiirsten in Qesterreich sei nicht

vollstédndig gewesen, beruht ebenfalls auf einem MiBverstind-
nisse und Trugschluf. Sie stitzt sichjdarauf, dag das Haus-
gesetz des Fiirsten von Liechtenstein in das Recht des vor-

‘maligen Osterreichischen Kaiserstaates inartikdliert wurde.

Die Ursache davon ist, daB der GroBteil der Besitzungen des
Firsten von Liechtenstein auf dem Gebiete der ehemaligen
bsterreichischen Monaychie liegt und daB dgher die Gefahr
bestand, daB die Nachfolge in die imi Oesterreich gelegenen
Besitzungen nicht nach den Noruwen des firstlichen Hausrech-
tes sondern nach dem gemeinen Bechte des bsterreichischen
Kaiserstaatesvgereé%t wirden 7 der regierende Fiirst hat

daher erwirkt, daB8 mit osterreichischem Gesetze vom 12.1.

11898, BOsBdivsdd fiir die Succession in diese Giiter das

osterreichische Gesetz auBer Kraft gesetzt werde und an

"geine Stelle die Hausgesetze seines souveranen Filrstenhauses

in Geltung treten, ein signifikanter Ausdruck des Rechtsbe-
wuftseins, daB sein saawerdnes Haus betreffs der Succession
in diese Giiter - in allen Ubrigen,Realvermbgen betreffenden
Réchtsfragen, kann nach unverrickbaren Vﬁlkerrechtsgrund~
sitzen das osterreichische Recht nicht ausgeschaltet werden -
nicht an fremdes Recht gebunden sein diurfe. Diese Inartiku-

lierung ist daher kein Beweis gegen die Souberdnitat und

" Exterritorialitét des Fiirstenhauses sondern im Gegenteile

eine vollgiltige und ausdrﬁckliche:Anerkephung geiner Cwol-
kerr@chtlichen Stellung und zwar selbst danm, wenn man in ihr
nur den Akt einer im Verkehr zweier Staaten zutage tretenden

valkerrechtlichen,Courtoisieéerblicken wellte. Besconders



hervergehoben zu werden verdient, daf§ trotz mehrfacher dies-
- beziiglicher Bemuhungen kéinem der mediatisierten Fiirstenge-
schlechter,geschweige dénn einem der einheimischen Adels-
:g8schlechter eine,éhnliche'Inartikulierung ihrer Hausge—
setze zugestandsn wurde- |

Aus allamxdiesenzgeht klar herver, daB der von der |
Friedenskonferenz im FriedenSVertragsent—wurf'eingenomm&ﬁa
Standpunkt beziiglich der Souverénitét des Firstentumes
Ligchtenstain,ebenso wie die ven England, RuBland, den
Vereinigten Staaten von Amerikka und Frankreich bi®s 1916
durch wiederholte Akte der Anerkennung ausgedrﬁckte An-
schauung ¥on seiner Neutralitdt durfichaus den Tatsachen
entspricht und alle entgegengesetzten Anschauungen jeder
Grundlage entbehren. Trotmdem legt das Fiirstentum Liech-

Anergennung .
~tenstein Wert auf eine Porgells/,, selnér Neutralitat durd

die Friedengkonferenz, da die Gefahr besteht, da8 man ein

Schweigen der Konferenz als eine Entscheidung zu Ungunsten
des Fiurstentumes auffassen kbnnte, wodurch Schadigungen
desselben im angedeuteten Sinne eintreten kbhnten und auBer-
dem die-Regiefung der Eechoslovakischenrﬁepublik der Er-
richtung einer firstlichen Gesandtschaft in Prag ihre Zu-
stimnung verweigert, solange die diesbezliglichen Verhalt-
nisse durch eine Entscheidung von Paris nicht geklért wor-

den sind, Vor allem aber hegt das Firstentum Liechtenstein

auf Grund seiner Souverdnitdt und Neutralitédt den Wunsdéh

gleich den anddren neutralen Staaten wegen seines Einttit-

'tes in den Volkerbund in Verhandlung zu treten, da es - so-

forne die Bestimmungen desselben ihm nicht allzugrpSe Lasten

auferlegen - seine kiinftigep staatﬁliche und nationale

Entwicklung unter dessen Schutz mufstellen beabsichtigt.

Ueber einstimmigen BeschluB des Landtages beehrt sis sich

die furstliche Regierung daher,diese neuerliche Note der

{hohen Friedenskonferenz mit der Bitte zu unterbreiten,
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dieselbe einer geneigten Antwort zu wiirdigen.

ot

Genehmigen Herr Président die Versicherung meiner

‘Der fiirstliche Landesverweser :

‘ @Ql. /,\ . J‘f, (
; . # 4 L 1“1\ u‘ z‘ f ,\5‘;“:




