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Fortfibhrung der 8ffentlichen Landtagssitzung am
. November 1948.

Beginn: 9 h.

Anwesend sind alle Abgeordneten, mit Ausnahme des Abge-
Ordneten Heinrich Brunhart, welcher durch den Ersatzabge-
Ordneten Alexander Sele vertreten ist.

Président Strub er8ffnet die Versammlung und begriisst
alle Herren Abgeordneten bestens. Hierauf schreltet er
zur Behandlung des ersten Traktandenpunktes, dem Rechts-

anwvalts—- und Rechtsagentengesetz.

8. Rechtsanwalts— und Rechtsagentengesetsz.

Président Strub erwshnt, dass die Gesetzesvorlage fiir das
Rechtsanwalts— und Rechisagentengesetz nun dem Landteg
Schon einige liale vorgelegénmmamimm seli, dieselbe mmh
jedoch sus diesem oder jenem Grunde immer wieder habe
zurlickgestellt werden missen. Er ersucht den Protokoll-
fthrer den letzten Entwurf zu verlesen.

Vizeprisident Dr. Ritter ersucht den Art. 1 durch den
Antrag der Rechtsanwahte zu ersetzen, derselbe lautet wie
folgt: " Das Recht zur berufsméssigen oder entgeltlichen
Rechtsberatung auf allen Gebieten des Offentlichen und

des Privatrechtes, sowie zur berufsmédssigen Vertretung vor
allen Gerichten uné VerwaltungsbehOrden steht nur Rechts-
anwédlten und Rechtsagenten zu, welche die im Art. 2 ge-
nannten Voraussetzungen erfiillen. Unter die berufsméssige
oder entgeltliche Rechtsberatung und Vertretung f&allt auch
die Erteilung von Rechtsauskiinften, Beratung und Vertretung
bei der Errichtung von Gesellschaftsvertirégen im Sinne

des Personen- und Gesellschaftsrechtes und des Gesetzes
iiber das Treuunternehmen, bei letztwilligen Verfligungen

und Vertréigen aller Art, die Durchftihrung von Erbteilungen,
Testamentsvollstreckungen, Beratung und Vertretung bei ge-
richtlichen oder aussergerichtlichen Nachlassvertrégen und
Konkursen, ebenso die Beratung und Vertretung in Angele-
genheiten des gewerblichen, literarischen und kinstlerischen
Urheberrechtes.

Vermsgensverwaltungen und Austibung treuvhénde-
rischer Funktionen stehen, soweit nicht durch Gesetze be-
sondere Ausnahmen vorgeschrieben sind, nur den Rechtsan-
wilten, Rechtsagenten, konzessionierten Banken und konzessio
nierten Treuhtéindern im Rehmen ihrer Konzession (Art. 38) zu.

Die Sparkasse fiir das Flirstentum Lliechtenstein
und die Bank in Liechtenstein A.G. sind berechtigt zur be-
rufsmissigen nder entgeltlichen Rechtsberatung bei der
Errichtung von Gesellschaftsvertréigen im Sinne des Personen-
und Gessellschaftsrechtes und des Gesetzes liber das Treu-
unternehmen. "

Prasi dent Strub bemerkt, dass geméss Art. 1, wie er von
den Rechtsanwalten vorgeschlagen sei, die Treuhéinderkon-
zession in Zukunft nur noch mit grossen Einschrénkungen

ausgestellt werden ktnne. Es stbre ihn, dass die Berufs-

(S



- 19 -

gruppe der Treuhénder®m sozusagen ganz ausgeschlossen werden
Solle. In Frankreich z.B. seien Vermgensverwaltungen aus-
Schliesslich den Banken und Treuhandbiiros vorbehalten. Es
Sel dieser Geschéftszweig auch mehr wirtschaftlicher als
rechtlicher Natur und er sei {iberzeugt, dass diese lMaterie
von Banken und gewissen Treuhandbiiros mindestens so gut,
wenn nicht besser behandelt und vertreten werden kbnne als
VOon verschiedenen Rechtsanwédlten und Rechtsagenten.

Vizeprisident Dr. Ritter weist darauf hin, soweit von be-
Stehenden Treubanderkonzessionen die Rede sie, seien alle
Schon im Besitze von Rechtsagenturkonzessionen. Es bestehe
deshalb fiir die derzeitigen Treuvhiénder keine Gefahr ins
Hintertreffen zu geraten. In Zukunft diirften sich die Be-
Stimmungen dieses Artikels nur giinstig auswirken und er
Sehe deshalb nicht ein, werum dieser Passes nicht durch-
gehen sollte.

Prisident Strub erachtet es dennoch als riskiert, eine Be-
Esgruppe eintach auszuschalten und ist der Ansicht, dass
Solche Einschrénkungen auch nicht dem Geiste unserer Ver—
fassung entsprechen.

VE lzeprisident Dr, Ritter ist der Ansicht, dass die Prognose
Ur des Treuhandwesen doch etwas zu schwarz gestellt seil.

Die Gesetzesvorlage fiur die Treuvhénder sei in Ausarbeitung
und es wire Sache der Regierung diese zu beschleunigen,
Sodass zwischen dem Inkrafttreten der verschiedenen Gesetze
keine grosse Frist entstiinde. FEine besondere Benachteiligung
der einzelnen Berufsgruppen ktnne er deshalb nicht finden.

Prisident Strub ist der Meinung, wenn die Treuh&nder durch

dieses Gesetz ausgeschaltet wiirden, wére schon eln grosser
Nachteil fir sie vorhanden.

Vizepridsident Dr. Ritter bemerkt, dass dies von Entwuarf
ilber das Treubandergesetz abhiéngen werde.

Priisident Strub bittet die Herren Abgeordneten sich zu
diesem Artikel zu &Zussern, sie hétten allerdings much die

Mglichkeit in der zweiten und dritten Lesung des Gesetzes
ihre Einwdnde vorzubringen.

Prisident Strub wendet auch noch ein, dass den
Herren Rechtsenwilten und Rechtsegenten die letztwilligen
Verfiigungen und Vertrége aller Art, die Durchfiihrung von
Erbteilungen, Testamentsvollstreckungen etc. vorbehalten
seien. In der Finanzkommission habe man seinerzeit die
Ansicht vertreten, dass diese Arbeiten nicht den Hechtsagen-
ten und Rechtsanwélten allein vorbehalten sein gollten.
Z.B. sei es ja schon $fters vorgekommen, dass mit BErbtei-
lungen betraute Rechtsanwiélte diese wieder Buchhaltungsbiiros

{ibertragen haben. Nicht zu vergessen seien auch jene Leute
in den Gemeinden, die schon seit Jahrzebnten Erbteilungen
vornehmen und deshald in vollem Masse das Vertrauen der

Bevilkerung besitzen.

Abg. Hoo Franz macht darauf aufmerksam, dass besonders
such die Honorare bei Annahme dieses Gesetzes elnen grossen
Unterschied aufweisen wiirden. Man miisse sich klar sein,
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dass es sich nicht jeder Bauer, Arbeiter oder Gewerbetreiben-

de leisten ktnne, die hohen Taxen der Rechtsanwéilte zu be-
zahlen.

Abg. Kindle Forian hebt hervor, dass geméss dem von Vize-
priasident Dr. Ritter gemachten Vorschlag die Tétigkeit dieser
Berater in den einzelnen Gemeinden nicht verunm@glicht wiirde.

Vizepréisident Dr. Ritter weist darauf hin, dass der Grund-
Satz des Gesetzes der ist, dass hier das Recht der berufs-
mEssigen Ausiibung de® Anwalts- oder Rechtsagententédtigkelt,
die berufsmissige Rechtsberatung geschiitzt werden soll. Wenn
nun jemend ein Testament errichten will und er lésst sich
von einem Aussenstehenden beraten, so ist des keine berufs-
nEssige Tatigkeit; der gleiche Fall kdnnte auch bel elner
Erbteilung eintreten. Sofern eine nicht hiezu erméchtige
Person diese Handlungen nur genz ausnahmweise vormimmt, ist
dies keine berufsmissige Tatigkeit und fdllt somit auch nicat
unter dieses Gesetz. Im Allgemeinen ktnnen jedoch die An-
Welte und Rechtsagenten auf diese Schutzbestimmungen nicht
verzichten und zwar nicht im Hinblick auf die bestehenden
Kanzleien, sondern auf die klinftige Generation der Anwélte
und Rechtsagenten. Die Notwendigkelt gsei deshsalb vorhanden,
dess das Gesetz diese, eine gewisse materielle Existenz ge-
wdhrleiste, soweit man diese gewdhrleisten kilnne. Die Jjungen
Juristen kénnten von den Landesbehdrden erwarten, dass fur

sie Schutzbestimmungen geschaffen wirden.

Abg. Brunhsart Fidel unterstiitzt die Ausfithrungen des Abge-
ordneten Hoop und weist ebenfalls darauf hin, dass gerade beil
Vertrigen und Testamenten die Taxen der Rechisanwédlte schwer
ins Gewicht fallen wiirden. Im Uebrigen wiirde es darauf heraus-
kommen, dess diese Vertrauenspersonen in den Gemeinden die
Arbeit umsonst mechen miissten, um nicht gegen dieses Gesetz

20 verstossen.

Abg. Elkuch Ph.ilip% erwihnt, dess dies ohnehin eine Ver-
travenssache sei, da werde auch dieses Gesetz nicht viel
daran é&ndern.

Abg. Hoo; Franz Dbemerkt, dass die tlichtigen Recb.tganwﬁlte
und Rechtsagenten dieses Gesetz nicht benttigen, sie werden

sich sonst durchsetzen und dem Schwachen werde es nicht viel
helfen. Ausserdem sei bei nicht qualifizierten Rechtsan-
wilten und Rechtsagenten htchstens die Klientschaft zu be-

dauern.

Recieruneschef Frick #ussert sich, dass er nicht ganz der
Ansicht des Abgeordneten Elkuch sei; man kfnne doch nicht

ein Gesetz schaffen, von dem man im Vorhinein schon wiSsSe,
dass es nicht voll eingehalten werden ktnne. Es seien tat-
séichlich oft alte Vermittler oder andere Vertrauensleute,

die Vertrige usw. ausarbeiten. Kiinftighin wiirden diese Leute
also nur noch genz unentgeltlich diese Arbeiten machen diirfen
oder sie wiirden mit diesem Gesetz in Konflikt kommen.

Abg. Schédler E%en zeigt Versténdnis fir den Wunsch der
echtsanwalte und Rechtsagenten, Schutzbestimmungen fiir ihren

Beruf zu schaeffen, dennoch unterstitzt er die Aeusserungen

der Abgeordneten Franz Hoop und Fidel Brunhart. Es miisste
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mbglich sein, hier eine Zwischenldsung zu finden, um allzu
ETfosse Hérten zu vermeiden.

Abg. Sele Josef erwihnt, dass ihm bei Durchlesen des Ent-
wurfes sufgefallen sei, dass die Rechtsagenten fast die
gleichen Rechte hétten wie die Anwidlte. Bs bleibe lediglich
der Unterschied in der Ausbildung und den diesbezliglichen
Kosten. EBEr kénne nicht verstehen, warum hier keine genauere
Untgrscheidung gemacht werde und dass die Rechtsagenten die
gleichen Rechte wie die Rechtsanwéilte hétten. Ausserdem ist
€T ebenfalls nicht einverstanden, dass den Vertrauensleuten
10 den Gemeinden die MSglichkeit genommen werde, letztwillige
Verfﬁgungen und Vertrige auszuarbeiten.

Srésident Strub bemerkt, dass die Ausfihrungen von Herrn
Vizeprdsident Dr. Ritter sehr aufklédrend gewesen seien.und

€T sei {iberzeugt, dass Herr Dr. Ritter hautptsédchlich flUr den
1}13-01:1*4*?11.01:15 gesprochen habe. Es liege eine lListe vor, wonach
in naher Zukunft schon 10 neue Anwidrter um die Hechtsanwalts—
konzession ansuchen werden. Man milsse sich fragen, ob dies
fir unser Land wirklich gut sei. Bs wiirde sicher nicht zum
@uten filhren, wenn so viele Kongzessionen erteilt werden
uissten., Die Gesetzesbestimmungen sollten eben so sein,

dass sie dem Tichtigen gestatten durchzukommen und der Un-

tﬂu%liche werde dann von selbst asusschdaden.

Vizeprigsident Dr. Bitter macht darsuf sufmerksam, dass

Sich wohl nicht alle Studenten dem Hechtsanwaltsberuf zu-
wenden werden. Der eine oder andere werde in der Wirtschaft
Wnterkommen oder sich um elne Beamtenstelle bewerben. Alle
Jéne, welche nicht in diese genannten Berufe aufgenommen
werden konnen, werden sich dem freien Berufe, némlich dem
Rechtsanwaltsberufe zuwenden miissen. Bisher brauchte man
als Anwalt keine Konzession, jeder konnte sich diesem Berufe
Zuwenden. Das neue Gesetz will hiler eine Grenze zliehen,
indem es sich nicht mehr mit dem Zniversitétsstudium begniigt,
sondern dariiber hinsus noch zwei Jahre prektische Betétigung
im Lande und dann noch eine Anwaltspriifung verlangt. Durch

diese Massnshmen wird die Aufnahme in den Beruf_erschwert.
In diesem Sinne sind also such schon Schutzbestimmungen vor-

Regierungschef Frick schléa eine Mittelldsung vor, indem
man den Rechtsanwalten und Hechtsagenten diese Grundbuchs-
arbeiten, Vertrige, Durchfiihrung von Erbteilungen ete. nicht
allein zugestehe. Diese Arbeiten konnen z.B. Von einem

ehemaligen Grundbuchfilhrer genau so gut erledlig werden. Es
gebe eben in dieser und jener Gemeinde noch Vertrauensleute

solcher Art und da wire es fiur den kleinen Mann unangenehm,
durch Zwang nun wegen einer kleinen Arbell zu einem Hedhts-
kundigen gehen zu miissen, wo doch diese Vertrauensperson

die Arbeit ebensogut machen ktnnte. Zugegebenermassen wére
es im Grossen Ganzen gut, wenn z.B. die LTestamente besser ab-

gefasst wiren, es wlirde damit viel Streit vermieden.

Prisident Strub schliégt vor, dass men den Vorschlag des
Vizeprasidenten Dr. Ritter vervielfdaltigen lasse und den-

selben bei der zweiten Lesung nochmals grindlich priifes

Vizeprésident Dr. Ritter weist noch darauf hin, dass sich
175
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gie Bestimmungen in der Schweiz ungefdhr im gleichen Rahmen
8lten, auch dort werde zusétzlich zum Doktorat noch eine

Praktische Priifung verlangt.

Prisident Strub erkundigt sich, ob sich noch ein Abgeordneter
Zum ersten Artikel des vorliegenden Gesetzesentwurfes zu

dussern wiinscht.

Président Strub bemerkt, dass ihm bei Art. 4 unter a auffadle,

dass die HRechtsagenten nur zur Vertretung in Streitsachen vor
der ersten Instanz zugelassen sind, in der zweiten und éritten

8150 nicht meh#. Es komme ihm dies etwas paradox vor, denn
gerade die erste Instanz sei doch wichtig. Wenn z.B. ein
Rechtsanwalt einen Fall von einem Rechtsagenten nech der
e€rsten Instanz als total verfahren {ibernehmen miisse, werde

d@es spdter kaum mehr richtigstellen k®nnen. BEIr sehe nicht
ein, werum die Rechtsagenten nicht in allen Instanzen Félle

Vertreten dtirfen.

Vﬁlzeprﬁsident Dr. Ritter Erkldrt dass diese Bestimmung einen
ompromiss zwischen den Rechtsanwdlten und den Rechtsagenten
darstelle. Er wendet zur Begriindung jedoch ein, dass an den
Oberen Instanzen hauptsdchlich Rechtsfragen zur Behandliung

kommen und dies sollte eben der Anwaltschaft vorbehalten sein.

Abg. Sele Josef Pihrt aus, wenn men nun einen Rechtsagenten
konsultiere und von ihm schlecht beraten werde, sei man dann
gezwungen, noch einen Rechtsanwalt zuzuziehen und der End-
effekt sei, dass man die doppelten Geblihren bezahlen niisse.

Das sei es, was ihm nicht gefalle.

Regierungschef Frick erwihnt dazu, dass es schliesslich jedem
freistehe, ob er einen Rechtsagenten oder einen Rechtsanwalt
konsultieren wolle, das werde auch in Zukunft so blelben. Wenn

man die Institution der Rechtsagesitén abschaffen wo.'_the , wWirde
diese Vorlage nie Gesetz werden, denn es wiirde bestimmty das

Referendum dagegen ergriffen werden.

Regi erungschef Frick frégt sich, wie wohl der Artikel 6 der
Vorlage aE bestehende Félle angewendet wirde, ob diese tole-
riert wirden oder nicht (die Vertretung von Rechtsagenten durch
ausléndische Juristen im Angestelltenverh#éltnis).

Vizeprésident Dr. Ritter ist nicht der Ansicht, dass ke Ver-
tretung eines Hechtsagenten durch einen gusléndischen Juristen
im Angestelltenverhiéltnis toleriert wiirde, auch wenn dieses
Verhiltnis heute schon bestiinde.

dass man diesen Umsténden nie ganz

Ai bg. Sele Josef erklirt, _
err werden konne, Binem schweizerischen Staatsangehdrigen

knne msen die Arbeitsméglichkeit in unserem Lande sonst auch
nicht absprechen, warum dies dann gerade bei den Akademikern

der Faell sein solle. Wenn z.B. ein guter Rechtsanwalt im
benachbarten Kanton St. Gallen sei, habe man nicht die Moglich-

keit diesen fiir einen hiesigen Fall zu verpflichten. Er finde

das eine Bechtsungleichheilt.
Gleichzeitig kommt Abgeordneter Sele auf' den

Art. 10 zuriick und bemerkt, dass die HRechtsagenten ihrer
Sache such nicht immer genz sicher sind, da sie in eigener
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Sache meistens zum Rechtsanwalt gehen.

A;DEJM wiirde einer Vertffentlichung der Tarife

das Wort reden, damit sich die Leute nach den Gegenbenheiten
€inrichten ktnnen. Es sei ihm ein Fall zu Ohren gekommen,
WO bei einer Betreibung die Anwaltskosten mehr ausgemacht
faben sollen als der betriebene Betrag selbst.

V__%_zeprﬁsident Dr. Ritter entgegmmet, dass Betreibungen sichea
Dlicht die erfreulichste Tdtigkeit des Anwalts seien. Eine Be-

treibung, bei der die Anwaltskosten grsser seien als die Be-
treibungssumme selbst, sei normalerweise kaum mglich. Meistens

Seélen {ibrigens die Schuldner selbst schuld, dass es zu Be-
treibungen komme, denn wenn sie suf ein Mahnschreiben mit

€iner Bitte um Aufschub anworten wilrden, so wilrde ganz be-
STimmt jeder mit sich reden lassen.

Begi erungschef Frick erkundigt sich, ob der Inhalt des Art.
l]:{411n den Rechtsanwaltsordnungen anderer Staaten ebenfalls ent-
alten seil. '

: DY,
Vigeprisident Ritter bestétigt, dass dieser Passus in der
Schweizerischen und der §sterreichischen Rechtsanwaltsordnung
€nthalten sei.

Regi erungschef Frick gibt seiner Ansicht Ausdruck, dass sich
Art. 14 mit Art. 8 nicht ganz vertrage. Wenn ein Anwalt
einma] etwas durchsetzen wolle, ktnnten hier Missverstiéndnisse
entstehen. Der Grundsatz der Kollegialitét gehe hier hSher,

als einen Auftraggeber von einem nutzlosen Prozess abzuhalten,

Prisident Strub weist auf Art. 22 hin und stellt fest, dass
durch diese Bestimmungen eine neue Strafbehtrde geschaffen
werde. Man miisse sich fragen, ob eilne solche Bestimmung nach

der Verfassung mglich sei.

Vizepridsident Dr. Ritter erwidert, dass er diesbezliglich
Eein Hindernlis sehe.

Prisident Strub bezieht sich auf Art. 23 1lit. d) und erwdhnt,

dass dort eine zweite Behtrde geschaffen werde, welge Pefugt
Sei, dem Rechtsanwalt seine Konzession zu entziehen; er glaube

Ein Konzessionsentzug sollte nur durch die Regierung erfolgen
Onnen.

Vizeﬁrﬁsident Dr. Ritter santwortet, dass fiir die Berufsgruppe
er Rechtsanwhlte keine eigentliche Konzession vorgesehen sei,
sondern nur die Bewilligung zur Ausiibung des Berufes und diese
Bewilligung erteile die Aufsichtskommission, sofern der Be-

werber die vorgesehenen Bedingungen erfiillt habe.

Prisident Strub schlégt vor, ob man nicht bedenken wolle,
doch eine Konzessionspflicht einzuftihren.

Vig rﬁsidént Dr.Ritter macht darauf agfmerksam: dass es
sich um einen freien Beruf handelt und &ussert sich gegen

die Einfthrung der Konzessionspflicht.

Priasident Strub zieht eine Parallele zwischen der Sanitits-
kommission und der Oberaufsichtskommission fiir die Rechtwan-
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Welte und Rechtsagenten und kommt zur Schlussfolgerung, dass
€S besser wire, die Bewilligung {iber Antrag der Oberaufsichts-

kommission von der Regierung erteilen zu lassen.

Abg, Xindle Florian wendet ein, dass diese Oberaufsichts-
Komnission nicht aus lauter beruflich interessierten Personen
ZuSammengesetzt sei und deshalb eine direkte Parallele mit
dem Sanitétsgesetz nicht gegeben sei.

VI izegrﬁsident Dr. Ritter bezieht sich auf die Ausfilhrung des
rasidenten und erwidert, dass die Disziplinarbeh&érde die-
Jénige Behdrde ist, welche das Recht zur Berufsausiibung ver-
leiht und es auch entziehen kann. Im Uebrigen sei der Ent-
warf darauf abgestellt, dass die Berufe der Rechtsangwélte
und Eechtsagenten auch weiterhin als freie Berufe betrachtet
werden. Hr stelle fest, dass es sich bei der QOberaufsichts-
behtrde nicht um eine Konzessionsbeh&rde handle.

Regierungschef Frick ist der Ansicht, dass die Miteinbeziehung
c*ie? Banken und 1reubénder in den Art. 23 nicht gerechtferitgt
Seilund dass dort eine andere Bestimmung geschaffen werden
S0llte.

Vizeprisident Dr. Ritter erklért sich damit einverstanden,
die Banken und Treuhander allenfalls wegzulassen.

Prisi dent Strub erwshnt noch, dass er es lieber gesehen hétte

wenn die Hegierung diejenige Behtrde gewesen widre, die einen
Ausweis fiir die Ausiibung dieses Berufes ausgestellt hétte,
wenn diese Bewilligung auch nicht als Konzession behandelt
wirde. '

Regierungschef Frick #Hussert sich, dass der Anwaltsberuf
bis jetzt als freier Beruf gegolten habe, was beim Rechts-
agentemtenberuf heute schon nicht mehr der Fall sei. BEr
glaube nicht, dass es gut wdre, diesen Beruf nicht mehr als

liberalen Beruf zu behandeln.

Prisident Strub

er zu sSeinen Aeusserungen
ediglic AN R RN
§ gl o] gy

LR/ Rl U atR Kot e O R A VIS /R iR
ot R el Tl i i A VA in dex Handhabung des Sanitédts
gesetzes veranlasst worden sei, denn die Erweiterung, beazw.
Neuscheffung von Behtrden ktnne sich auch als gefdhrlich und
ungut erweisen.

Regierungschef Frick interessiert sich bei Art. 24 daflr,
wWer elles in das Disziplinarregister Einsicht nehmen konnte.
Vigepridsident Dr. Ritter antwortet, dass auf alle Félle alle

Behsrden, welche mit dgn Reghtsanwélten und Rechtsagenten
zu tun haben, ‘Za«m?/ M

Prisident Strub regt an, dass unter Art. 27 vermerkt werden
sollte, dass die eingehenden Geldbussen dem Landesarmenfonds

zufallen, anstatt der Rechtsanwaltskammer.

noch an, dass

Abg. Kindle Florian unterstiitzt den Présidenten.

Regierungschef Frick ersucht bei diesem Punkt auch zu ent-
scEeiden, wer die Kosten fiir die Aufsichtsbehfrde zu begahlen
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habe, das Land oder die Rechtsanwaltskammer.

Abg. Hoop Franz schligt vor, bei Art. 26 genauere Bestimmun-
gen zu erlassen, ob die Vorschliége der Hechtsanwaltskammer
betreffend Vorschlige tiber die Bestellung von Armenvertretern
ete. gegeniiber den Gerichten und Verwaltungsbehtrden ange-
Nommen werden miissen oder nicht.

RIegj.erungschef Frick ist der Ansicht, dass der Sinn dieses
2 tlk.rlée s klar sei. Es handle sich dabei nur um ein Vorschlags
echt .

Abg. Sele Josef bemerkt, dass man beim Arbeiterverband seiner-
zeit gesagt habe, dass solche Bestimmungen gegen die Verfas-

Sung seien und hier bei Art. 25 trete nun der gleiche Fall
ein. An und fur sich sei ihm diese Bestimmung egal, aber er
mSchte nur daresuf hinweisen, wei man seinerzeit beim Arbeiter-
Verband den steatlichen Pflichterband und die Verfassungs-

widrigkeit betont habe.

Vizepridsident Dr. Ritter ist der Ansicht, dass der im Ent-
warf vorgescEH ebene Zwang ein Schonheitsfehler sei, er habe
schon seinerzeit Binwendungen dagegen erhoben, dennoch lasse
Sich dies beim vorliegenden Entwurf kaum vermelden, wenn

Dicht die Wirkung des ganzen Gesetzes zum Vornherein schon
in Frage gestellt werden solle.

Prisident Strub kommt euf die Ausfilhrungen des Abgeordneten

Sele zurtck und bemerkt, dass der Artikel 25 bei der zweiten

Lesung besonders unter die Lupe genommen werden soll. ET
weist such auf den Ausspruch von Vizeprésident Dr. Ritter hin,

mit welchem derselbe den Schénheitsfehler zugibt.

Abg. Kindle Florien erkundigt sich, ob es fir die Hechts-
anwilte oder Rechtsagenten ein Nachteil wédre, wenn sie nicht
Mitglieder der Anwaltskammer wéren.

Vizepréasident Dr. Ritter fuhrt aus, dass die beruflichen An-
gelegenheit im Verband bestimmt am besten gewdhrt werden, '
er sehe dehshald auch keine Notwendigkeit fUr elnen Zwang.

Ein Beitrittszwang zur Rechtsanwaltskemmer wirde tatséchlich

nicht im Einkleg mit den perstnlichen Freiheiten stehen,
welche garantiert sein mis sten.

Abe. Kindle Florian ist der Auffassung, wemn der Beitritt

zur Lechtsanvaeltskemmer fir die Rechtsanwélte und Rechtsagen-
ten zum Vorteil ist, ktnnte man doch diese gesetzlichen
Zwangsbestimmungen weglassen.

Prisident Strub erwihnt noch, dass seiner Ansicht nach die

Rechtsanweltskemuer geméss Art. 28 nicht zusténdig ware,
wern Sie keine Zwangsorganisation sei; in diesem Falle konnte
sie such nicht zu einer Disziplinarbehtrde erhoben werden.

Abe. Kindle Florian bemiéngelt das Wort " Konzession " inm
Art, 30, von einer Konzession kfnne beim Beruf eines Anwglts
keine Rede sein.

n Ausfihrungen zu und

Vizeprisident Dr. Ritter stimmt diese
Schligt vor, das Wort"Konzession® durch®Rechtx auf Berufs-
ausiibung" zu ersetzen. P
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Préisident Strub macht darauf sufmerksam, dass in Art. 33
Wnter b die Banken und Treuh#der ausfallen.

R"E'e glerungschef Frick bemerkt, dass es in Art. 34 viekleicht
esser wire, wenn der Ausdruck " respektive dem Hechtsagenten—

vVerband " durch " respektive der Rechtsagentensektion "
ersetzt wilirde.

grﬁsj.dent Strub schlégt vor, im Absatz 2 des Art. 34 die
“endung " {iber Ansuchen " wegzulassen.

Préisident Strub erklért die erste Lesung somit fur beendigt,

3§§gdem keine weiteren Abiénderungsantrége mehr vorgebracit
en.

MITTAGSPAUSE
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14.30 h, Fortsetzung der Sitzung.

9. Gewerb eordnung.

Préisident Strub teilt mit, dass man nun zur Behandlung des
neunten Punktes der Traktandenliéste, der Gewerbeordnung
Schreite. Br ersucht den Protokollfiijhrer um Vornahme der
Cr'sten Lesung.

Der Protokollfiihrer nimmt die erste Lesung vor.

Eﬂbg. Sele Josef erwdhnt, dass es ihn stére wenn Liechtenstein
e Gewerbefreiheit auflebe, solange diese in der Schweiz :

noch bestehe. In jingster Zeit habe gerade die Arbeiterschaft

schlechte Erfehrungen gemacht. Wenn men die Leute nicht mehr

2§c'a1fcht, werden sie einfgch riicksichtslos auf die Seite ge-—
ellt.

Vizeprisident Dr. Ritter Dbefiirchtet, dass eine Aenderung
des verfassungsmissigen Grundsatzes nicht von Gutem wére.
Abg. Schiédler Eugen unterstiitzt die Ausfihrungen von Vize-
prisident Dr. Ritter und weist darauf hin, dass schon gem&ss
Verfassung die Gewerbefreiheit nicht bestehe. Es ware ein

grosser Riickschritt, wenn man die vollstédndige Gewerbefreiheit
einfiihren wiirde, anstatt bessere MSglichkeiten zu schaffen.

Vizeprésident Dr. Ritter vermiss unter Art. 5 Berufsgruppe g
die Drogisten. Diese mussten normalerweise neben den Apothe-
kern , bei e miissten auch die KrankenkasSSen erwéahnt werden.

Prisident Strub antwortet, dass im Sanitétsgesetz die Drogister
nicht aufgefuhrt seien. Nachdem im Sanitétsgesetz auf Art., 14

/ Bezug genommen werde, ktnnte man diese Bestimmung so belassen.
Er bezweifle such, ob die Angabe eines Betrages bei Art. V,
1lits 4 gliicklich sei und ihren Zweck versehe. Seiner Ansicht
nach wire eine allgemeinde Bestimmung eske— eher am Platze.
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Abg. Sele Josef nimmt ebenfalls Bezug auf den Art. V 1lid. d

und sussert sich, dass es ihm vollsténdig klar sei, dass

@amy 1n der Praxis nicht viel erreicht werden ktnne. Es sei

Ja die Moglichkeit gegeben, eine Arbeit unter verschiedenen

Aui‘tragen zl erledigen. Er sei sicher auch dalifr, dass das
Gewerbe geschiitzt werde. Bs sei aber widersinnig, wenn ein

Arbeiter Auftrage bis zu einem gewissen Betrag Ubernehmen k&nne,

IBm dann eine Arbeit nicht fortfihren zu kénnen, wenn sie diesen
€trag {iberschreite. Die Schaffung son solchen Bestimmungen

%gﬁnte zur vollsténdi gen Lahmlegung der kleinen Unternehmer
ren.

abg. Schédler Eg%en ist ebenfalls der Ansicht, dess es in der
Praxis schwer halten werde, die Vorschriften des Art. V lig. a
durchzvhalten. Der Gewerbegenossenschaft werde wahrscheinlich
eher daran gelegen sein, einen gewissen maximelen Arbeitsum-

ggg fir auf eigene Rechnung arbeitende Bauvarbeiter festzu-
aen.,

V.._._lzeprésident Dr. Ritter ist gleichfalls der Auffassung, dass
fan nicht derum herumkommen werde, eine gewisse Grenze fest-
ZUlegen, sllerdings soll man dabei nicht zu engherzig sein

d sich auf den Franken genau festlegen. Man k&nne nicht
®lnen Kautschukparagraphen daraus machen, indem men einfach
angibt, dass einzelne Arbeiter ohne Konzession nur zur Aus-

von " kleinen Arbeiten " berechtigt sind. Das wéire €eln

dehnbarer Begriff. Bs sei allerdings schwer, fiir jeden eine

befriedigende Losung zu finden.

Abg., Hoop Franz gibt beksnnt, dass ihn die Ansetzung eines
B_e‘trages von Fr. 150.-- nicht befriedige. Pie Sache_habe aller-
dings zwei Seiten, es miisse dieser Vorschrift unbedingt eine

est und genau umschriebene Form gegeben werden. Mit einem
Ansstz von von Fr. 150.-- kénnte er sich jedoch nicht einver-

Standen erkliren, denn man milsse sich tiberlegen, dass jede
Sehr kleine Arbeit schon tiber Fr. 100.-- koste.

R egierungschef Frick schléigt vor, den Pasus S0 zu formulleren, '
dass man e Arbeiten einfech auf eine bestimmte Arbeitsdauer
begrenzt.

Prisident Strub Dbemerkt, dass er nicht der Beseitigung dieses

Artikels das Wort reden mdchte, man miisse sich jedoch klar sein,
dass unter den heutigen Umsténden die Werte binnen kurzer Zeit

derart schwanken, dass man das CGesetz in Baldey wieder &@nderm
misste, sofern man heute zifferméssige Angaben mache.

Abg. Hasler Jobann Geor ist der lMeinung, dass Art. V 1lit. D
Sehr beschreénkt sei. uUnter diesen Umsténden sel es einzelnen
Arbeitern nicht mehr méglich, selbstiéndig Akkorde oder kleinere
Arbeiten zu iibernehmen.

Abg, Sele Josef spricht sich dafiur aus, dass gelernten Arbeiter
estmbglichste Bewegungsfreiheit gewdhrt werde. Er wirde es

allerdingskomisch finden, wenn Arbeiterm, die beruflich besser
durch sind als ihre lMeister, eine Arbeitsilibernahme suf eigene

Rechnung verunm$glicht wiirde. Er wlrde eher vorschlagen, #&ss

s L - - e i
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Prisident Strub weist darauf hin, dass dieser Artikel nun
irgendwie bereinigt werden sollte und ersucht die Herren Abge-

ABA
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Ordneten um konkrete Vorschlége.
Vizeprisident Dr. Ritter schlégt vor, die Grenze euf des
Art. V 1it. 4 auf Fr. 100.-- Arbeitslohn festzusetzen.

Abg. Negele Josef bemerkt, dass ihm eine zeitliche Beschrén-
kKung besser imponieren wiirde.

AbP. Elkuch Phi 11__%
lung.i e B ® di e

Tagen.

beantragt ebenfalls eine zeitliche Rege-
eitsleistung eines Arbeiters binnen 14

Président Strub schlégt vor, mit der ersten Lesung fortzu-
fahren und weitere Vorschliage fiir diesen Artikel bei der

Zweiten Lesung beizubringen. Br erkundigt sich, ob sich
noch jemand zu Art. 5 dussern will.

Vizeprisident Dr. Ritter schlégt vor, dass die Regierung
bis zur nichsten Sitzung einen Vorschlag ausarbeiten lasse.

Abg. Sele Josef erwihnt, dass er nicht recht einsehe warum
Wir mit unseren Gewerbebestimmungen weiter gehen sollen als
die Schweiz, nachéem man durch den Zollvertrag wirtschaft-

lich verbunden sei.

Vizeprisident Dr. Ritter antwortet, dass die Anregung des
M}geordneten Sele eine verfassungsidnderung bedingen wirde,
die heute nicht zur Diskussion stehe.

Gleichzeitig macht er darauf aufmerksam, dass
unter Art. 5 vielleicht doch eine Ergénzungsbestimmung be-
treffend die Filialegriindungen von ausléndischen Unternehmun-
gen in Liechtenstein aufgefiihrt werden sollte.

Abg. Sele Josef kommt gleichfalls auf diese Angelegenheit
zurtick und bemerkt, dass diese Frage einmal grundsétzlich
geregelt werden sollte, trotzdem sie sehr helkel sei. Tat-
sache sei, dass viel Kritik geiibt werde daran, dass liechten-
Steinische Staatsangehdrige in Gewerbesachen mindestens gleich
behendelt werden wie Ausliénder. Heute bekomme der Gesuch-
Steller einfach die lakonische Antwort, dass der betreffende
Erwerbszweig schon zu stark besetzt seil.

Regierungschef Frick flihrt aus, dass {iber diese gewerblichen
Bestimmungen oft falsche Auffassungen bestiinden. Eine Kon-
Tingentierung oder Schaffung eines Monopols fiir die liechten-
steinischen Staatsangehtrigen wiirde eine Verletzung der Ab-
machungen mit dem Auslande @rstellen. BT bringt ein kon-
kretes Beispiel {iber einen im Auslande im Gewerbe tétigen
Liechtensteinlfund macht darauf sufmerksam, dass dieser mit
Seinem Potential bei einer erwungenen Riickkehr in die Heimat
jede Konkurrenz hier erdriicken ktnntex.

Prisident Strub erwidert, dess es vielleicht mbglich wire
neuex Bestimmungen zu schaffen, aber bestehende Konzessionen

anzutasten kénnte fiir unsere eigenen Leute auch sehr unange-
nehm werden.

Regierungschef Frick nimmt Dezug auf Art. 5 der Gawerbe-

ordnung und weist darauf hin, dass €S einige Personen gebe,
die in Liechtenstein ein Gewerbe ausiiben, jedoch keinen Wohn-

8L
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Sitz hier hsben.

Abg, Kindle Florian maecht den Vorschlag, die bestehenden
Konzessionen von nicht in ILiechtenstein wohnhaften Ausléndern

20 annullieren. Wenn ein Auslénder in unserem Lande ein Ge-
Werbe betreiben will, so muss er zumindest anséssig sein.

Abg. Sele Josef bezieht sich nochmals auf seine vorherigen
Ausfihrungen und filart aus, dass ein liechtensteinischer Staats

angehdriger nach Abschluss einer Lehre die Moglichkelit haben
Sollte, eine Konzession§ zu erhalten auch wenn derx betreffende
Berufszweig fiberlaufen sei. Der Tiichtige kommem dann eben
durch, der andere nicht. Man sollte sich nicht immer den
Vorwurf machen lassen miissen, dass oso und soviele Auslénder
Konzessionen besitzen und daneben Liechtensteiner keine sol-

Chen mehr bekommen.

B? i erungschef Frick bemerkt, dass nur bel zweli Gewerbearten
die Bedurfnisklasusel bestiinde, némlich im Gast- und im Trans-
POrtgewerbe. Solange hiexr das Bediirfnis gedeckt sei, kdnne
weder einem Liechtensteiner, noch einem Auslénder eine der-
artige Konzession erteilt werden. Einen Entzug einer an einen

Auslénder erteilten Konzession aber hétte schlechte Eolgen
I'ir unsere Auslandsliechtensteiner.

Vizepridsident Dr. Ritter ersucht in den Paragraph 7 demn
Passes aus dem fruneren Gewerbegesetz zu iibernehmen, dass eln

Fehlbarer nicht fir alle Zeiten von der Erlangung eines Ge-
werbescheines asusgeschlossen 1stT.

Regierungschef Frick macht auf den Art. 12 aufmerksam, WO €S
im ersten Absatz sst: " Die Gewerbegenossenschaft fiir das
Firstentum Liechtenstein ist berechtigt, Ueberpriifungen vor-
zunehmen " und im zweiten Absatze heisse es: " Hat die durch
die FPirstliche Regierung zu veranlassende Untersuch exr-

geben ", Diese beiden Bestimmungen widerspréchen sifwW.

Prisident Strub glaubt, dass es auch fiir diesen Artikel z*gveck—-_
mEssig ware, wenn die Regierung eine neue Fassung ausarbeiten

wirde.

Abe., Sele Josef liegt sehr daran, dass die in diesem Artikel
ewilligten Komptenken genau umschrieben werden.

zeprisident Dr. Ritter schlégt vor, den Art. 12 umzuge-
Stalten und im zweiten Absatz die Kompetenzen der Gewerbe-

genossenschaft genau festzudegen.

Abg, Wachter Johann ist der Ansicht, dass die Bestlmmungen
in Art. 14 zu weit gehen in dem Sinne, als fir kleine Lebens-
mittelgeschifte, wie sie in unseren Verhéltnissen oft vor-

kommen, - oder auch Geschéfte anderer Branchen - ebgnfalls

verdienst. Bs ist somit viel verlangt, fir einen Solchen
Nebenverdienst noch zweli Jahre Lehrzelt zu verlangen.

Abg. Kinde Florian erwibnt, dass es bestimmtf Lebensmittel-
geschiafte bei uns gebe, die als Nebenverdienst anzusehen sind.

163
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Im Mo‘_civenbericht sei aber erwidhnt, dass bel Handelsgeschéften
Ul die Verh#dltnisse Riicksicht genommen worden sei und dass
Qusgesprochene Nebenverdienste nicht mit einbezogen wiirden.

Er jrerliest noch den betreffenden Passgs aus dem lMotiven-
bericht.

Abg. larxer Jogsef unterstiitzt die Ausfilihrungen des Abgeord-
Neten Wachter und filart aus, dass er es ebenfalls fir eine
grosse Hirte ansehen wiirde, wenn z.B. in Planken, Gamprin

Oder Schellenberg jemand fiir die Brffnung eines so kleinen
Ladengeschiiftes eine zwei jéhrige Lehre nachweisen miisste.

Abg. Schidler Bugen Dbetont, dass es gerade fiir Lebensmittel-
geschéfte sehr zu empfehlen widre, wenn eine gewisse Ausbil-
d};ng gefordert wirde. Die diesbeszliglichen Lehren habe man
Wehrend des letzten Krieges gezogen.

Aﬁbg: Sele Josef pflichtet dem Abgeordneten Schédler beil.
r 1st gleichfalls der Ansicht, dass man besonders denjenigen

VOrwadrts helfen soll, die etwas gelernt haben.

Président Strub nimmt auf den Art. 24 Bezug und erklért, er
kSnne nicht verstehen, warum gerade die Weissnéherin von
€lner Priifung ausgenommen Sein soll, denn gerade in diesem

i:rgfe habe es wenig wirklich gualifizierte Kréfte in unserem
ndae.

A.._bg. Sele Josef macht darauf aufmerksam, dass damit wahr-
Scheinlich die gogenannten Stérnéherinnen gemeint sind. Be-
ZUglich der Art. 19 und 20 frégt Abg. Sele noch an, dass
SO0lche Gewerbetreibende, die ein Staatsexamen absolviert
haben, jedenfalls keine Meisterpriifung mehr ablegen miissen?

Hegierungschef Frick liest den diesbeszliglichen Passus vor,
wonach dies nicht notwendig ist.

Prisident Strub kommt auf Art. 24 zuriick und stellt fest,
dass jVeissnaherinnen auf keinen Fall wie Stornéherinnen be-

handelt werden diirfen.

Vigepréisident Dr. Ritter erwdhnt, dass er nicht ganz damit
einig gehe, dass unter Art., 26 Ziff., 2 der Kunsthandel, Anti-
quaristsbuchhandlungen und Leihbiichereien gls konzessions-
pflichtig erklir$ werden, dagegen der Buchhandel nicht, er
beantragt den Buchhandel schlechthin als konzessionspflichtig

21 erklaren.

Regierungschef Frick bemerkt, dass die konzessionlerten CGe-
werbe hauptsébhlich auch deshalb eingefirt werden, damit
gerade die Werkstitten entsprechend eingerichtet werden miissen.

Abg., Sele Josef erkundigt sich, warum im Artikel 26 die
ektroinstallationen als konzessionspflichtiges Gewerbe auf-

gefihrt werden, wenn schon ein lionopol hiefiir besteht.

Abg, Kindle Florian ist der Ansiciht, dass besagtes lionopol
mit der Zeit ohnehin fallen muss.

Regier schef FPrick nimmt Bezug auf den Art. 32, lit. b
WO vorgeschrieben ist, dass ein Wirtschaftslokal mit frelen
Zugingen von aussen versehen sein miisse. In diesem Falle 124
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kSnnte eine Gastwirtschaft nie mehr in den ersten oder
ZwWwelten Stock eines Gebidudes verlegt werden.

X_izeprﬁsident Dr. Ritter beantragt, dass es zu Anfang des
r't. 32 anstatt " eine Konzession " heissen soll " eine
Gastgewerbekonzession ".

Abg. Sele Josef bemerkt, dass ihm an diesem Entwurf verschie-
%epes 70 Kleinlich vorkomme, z.B. bei Art. 28 ktnnte es sehr
€lcht wegen Kleinigkeiten zu Differenzen kommen.

Prisident Strub gibt seiner Auffassung Ausdruck, dass es beim
fﬁggtgewerEe sehr notwendig séi, strengere Vorschriften elnzu-
ren.

Regierungschef Frick weist darauf hin, dass bei Art. 35 in
der Aufstel ung noch ein Typ fehle, némlich das Café ohne
JeZlichen Alkoholausschank. Br ist der Ansicht, dass man diese
Art in gie Aufstellung aufnehmen sollte.

Vizeprssident Dr. Ritter spricht sich gegen die Schafifung
von allzy vielen Typen aus, sofern jedoch schon ein solches
alkoholfreies Café besteht, soll man es mit in die Aufstellung

elnbeziechen.

Président Strub findet die Bestimmung in Art. 35 4
bei Fremdenpensionen mit 6 Tagen etwas hoch angesetzt. Er
Spricht sich fir die Herabsetzung auf 3 Tage aus. hMan hbre
von Fremden eft die Klage, dass sie lieber die paar Tage in

einer Pension wohnen mtchten, um mehr Huhe zu haben.

Vizeprasident Dr. Ritter und Abg. Eugen Schiédler unterstiitzen
llesen Antrag, sechs Tage selen zu Jlang.

A.._“IJj g. Wachter Johann frigt an, wie der Art. 38 gehandhabt
Wird, wenn beim Todesfall eines Konzessionsinhabers dessen
Sohn oder Gattin den Betrieb weiterfiihren will.

Prisident Strub antwortet, dess nur dann keine Priufung ver-
langt wirde, wenn die Witwe den Betrieb weiterfihre. Bie
SOhne miissten eine Priifung ablegen.

Abg, Sele Josef nimmt Bezug auf den zweiten Absatz des

Art. 28 und bemerkt, dass man ihm schon bei friheren Verhand-
lungen gesagt habe, dass eine einmal erteilte Konzgssion
nicht mehr zurtickgezogen werden ktnne, warum damn im vorlie-

genden Falle?

Regierungschef Frick erwidert, wenn die Voraussetzungen Iir
cine einwandfreie Handhabung der Konzession nicht mehr gege-

ben sind, ist eine Zurlickziehung derselben berechtigt.

Vigeprésident Dr. Ritter informiert den Abgeordneten Sele
liber diesen Passus.s

Prisident Strub frigt sich, ob der letzte Absatz in Art. 39
iiberhaupt notwendig sei; er ist der Ansicht, dass dies héch-

stens denn der Fall wire, wenn man ausdriicklich festlegen
wollte, dass die Gewerbegenossenschalt 1n den Postautoange-

legenheiten kein Mitspracherecht besitze.

Vizeprédsident Dr. Ritter stimmt den Ausfiihrungen des Pra-/g,:)-
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Sigienten zu und bemerkt, dass er tatséchlich keine Notwendig-
keit fur diesen Passus sihe.

Abg, Blkuch Philipp ist der Auffassung, dass hinsichtlich
ATrt. 39, zweitletzter Absatz die Gewerbegenossenschaft hin-

Sichtlich der Erteilung von Autotransportkonzessionen zu
Qutoritér vorgehe.

AbR. Hasler Alois vertritt die Ansicht, dass bei Autotrans—
POrtkonzessionen such die Stellungnahme der Gemeinkén einge-
nolt werden sollte.

V_izegrﬁaident Dr. Ritter sieht einsoweit eine Sicherung gegen

etwaige Uebergriffe der Gewerbegenossenschaft, als die He-

glerung ja nicht an die Stpllungnahme derselben gebunden sei.
ibt bekannt, dass die Lage im Trans-

R eglerungschef Frick :
Portgewerbe heute schon schlecht sei. Wenn es in dieser
Branche einen Riulckschlag gibe, ktnnte sich das katastrophal

auswirken. Liechtenstein habe heute schon verhéltnisméssig
das Vielfache von Lastwagen wie die Schweiz.

Vigeprdsident Dr. Ritter beantragt eine néhere ADKLETUNE
der " kommissionellen Behandlung " im Artikel 48.

Abg., Hoop Frenz wirde es am Platze finden, dass sich die Ge-
m ‘—L‘_‘f

eindegesundheltskommissionen im Gastgewerbe, Léden etc.
nehr f{ihlbar machen.

Abg. Sele Josef schligt vor, dass man in Artikel 57 genau
festlegen soll, in welchen Fillen man eine Konzession ent-
zZlehen k#nne.

Regierungschef Frick bemerkt, dass diejenigen Schutzbestim-
mungen, auf welche Abgeordneter Sele enspielt, alle schon im
Arbeiterschutzgesetz enthalten seien.

Abe. Kindle Florian findet die Vorschriften des Art. 57
Absatz ¢ Uber den nachtriglichen Konzessionsentzug als sehr
weltgehend.

Prisident Strub: Somit wire die erste lesun 98— Reochtser
W0 |t ST R P eRH S SO AL RO 5 L5808 8 D LS CllhdldeorOze. '
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Schluss der Sitzung um 18.15 h. ;'z;"":f :
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