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Kommission fiir

Nationalisierungsentschadigungen

BeXKEePOleIlleAe8SemBE. Bern, den 27. Juni 1952.

Entsescheld

betreffend das Entschiidigungsgesuch
der Grifin Fora 5 e k e r k a - Zajbus.

in der Angelegenheit der Urifin lora Sekerka~bajbus,

Vadus, ijechtenstedn, um Ausrichtung einer Entechidigung im Zahmen
dee sohwelzeriseh-polnischen Abkommens vom 25. Juni 1949

Ae

Be

hat sieh ergeben :

Bachdem die Sohwelzerische Verrechnungsetelle dem Politischen
Departement mit Sohreiben vom 15. Sejtember 1947 Yenntnie von
dlesen Entechildigungsfall gegeben hat, sind die Akten im Jahre
1948 ar die XKNE iiberwiesen worden.

Am 7e Pebruar 1951 besifferte die iusprecherin ihren
Intschiidigungsenspruch mit insgesamt Fr. 7857000 e~, und gwar
SFre 7501000~ fiir ihren Anteil an einenm Grossgrundbesitz in
Schlesien und S5Prs 35'000.~ fir eine gu ihren Guneten elngetra~
gene Hypothekarforderung.

Grifin Sekerke ist am 9. Juni 1891 ale viertes Kind des deutsohen
Stasteangehtrigen Freiherrn Volf von Puttkamer geboren. Im Jahre
1914 heliratete sie einen Ungarn namens Zoltan Hollo und verlor
dadurch ihre deutsche Staatsangeh8rigkeit. Das durch diese Heirat
erworbene ungarische Lirgerrecht tauschte Gréfin Sekerka im Jahre
1929 mit dem liechtenstelinischen BUrgerrecht, als sie sich naeh
ihrer Scheldung von Hollo mit dem Idechtensteiner Graf Sekerke~
BaJbus verheiratete.
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Ce Auf Grund der der KNE unterbreiteten Akten erglibt sich im
vorliegenden Entschiidigungefall folgender Tatbestand:

1) Der Groesgrundbesits, anf den Gréfin Sekerka Ansprtiche erhebt,
seteste sich susammen aus den schlesischen Giitern Schiocker~
witz, Rotherinne, Schwundnig, Tschertwitz und Schin-Steine.
DMe 5 Giter bildeten zusemmen das "Fariliengut Schickerwits®,
das rechilioh ein "Familienfideikommiss" darstellte. Nach
dem deutimchen Hecht wvor 1918 war ein "Pamilienfideikommisgs®
eln Sondervernigen,.das dem Zwecke diente, einer Pamilie
dsuernd erhalten zu bleiben. Es muss sich dabei auf Grund
der Akten gleichzeltig um ein sogenanntes "lajoratsgut" ge~
hendelt haben, d.h. um eln Gut, das auf Grund eines fiir die
Dsner berechneien Erbstatute stetefort auf den erstgeborenen
ménnlichen Erben Ubersugehen hat. Am Ende des ersten lelt-
krieges war Frelherr Volf wvon Puttkamer, der Vater von
Grifin Sekerke~Bajbus, Fidelikommissgiir der Doniine Schickerwitz.

2) Cemiips Veimarer Verfassung vom 1ll. August 1919 wurde die
Auflsung der Fidalkommisse verfiligt. In Preussen wer schon
im Iirsz desselben Jahres eine Verordnung erschienen, dersu-
folge dle Fideikommisse aufsuilsen waren. lde Auflisung konne
te entweder freliwillig und innerhaldb einer bestimmten Prist
erfolgen oder sle wurde, bei unbeniitztem Pristablauf, swangs-
weise durchgefihrt. Ilm Falle des "Pamiliengutes Sohickerwits"
ist auf Grund der Aktenlage zu schliessen, dass eins frei~
§§l§§g& AullUsung dieses Fldeikommisses nicht stattgefunden
wmtte.

%) Zwar wurden in den Jehren 1321 und 1922 zwischen Freiherr
Wolf von Puttkamer und seinenm Ersigeborensn,iberhard von
Juttkaner, meluere Verdrige abgeechlossen, in denen der
letztere seine Zustimmung dazu ertellte, duss seln Vater
bel Aullisung des "Familiengutes Schickerwlitz® dessen freier
Blgentiumexr werde und dass er, iberhard, euf sein Erbe vere
ziohte, sofern lhn eine Abfindungeswnme von 60C'000~ Papier-
mark ausbezahlt wirde.

Diese Vereinbarungen, dle eine freiwillige Auf~
lbeuny des Fldelkommissee nach sioh geszogen hiitten, scheinen
Jedoeh im Juni 1922 von bberhard vou Puttkamer mit Erfolg
angefochten und fir nichtlg erklért worden zu sein. Freiherr
wolf von Puttkamer ist jJedenfallas nle Eigentimer dee "Familienw
gutes Schickerwite" geworden und ist als soleher anch nieht
im Grundbuch eingeiragen. In den der KNE vorliegenden Grunde
buchaus siigen figuriert vielmehr der Sohn Eberhard sle Eigen~
timey, welche Higensohaft er sufolge der Zwangsauflieung
des Fldelkommisses nach dem Tode seines Vaters im Jahre 1929
gﬁaﬁgzigmn der Auflisungssmtes Breslan vom 3. Hal 1929) erworw
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Unmittelbar nach der Anfechtung des Erbverzichtevertrages durch
Eberhard von Puttkamer wurde swischsn den vier Geschwistern

am 8. Juni 1922 ein Vertrag abgeschlossen und am 18+ September
1928 bestitigt, wonsoch jedem einselnen derselben ein Niteigen~
tun an Ger Ritterguts-Armwartsohaft zu ideellen Teilen von Je
1/4 eingeriiumt wurde.

Im Jehre 1932 wurden die Rittergliter unter
rZwangeverwaltung” gestelll. Inmerhin scheint Eberhard von
Pabtkamer deren Bigentumer geblieben zu sein,

Allem Anschein nach suchte sich dieser nach dem Tode selnes
Vaters den ihm duveh die Vertrfige von 1922 und 1928 auferlegten
Verpflichtungen su entzishen. Vihrend sich seine Priider damit
absufinden schienen, bemithte eich die Ichwester, Grifin Sekerka~
Bejbus - allerdings aus unabgeklirten Griinden erst im Jahre

19%7 -, die von ihr behanpteten Reohte geltend zu machen.

Dag Landesgericht Oele, welches sich zundichst
iiber dlese Rechte sussusprechen hatte, ermichiigte Grifin
Sekerke-Bajbus durch eimetweilige Verfligung vom 22, Juni 193%7
z2u folgenden Eintregungen im grundbuch der 5 Rittergiiter:

a) "Vormerkung sur Sicherung des kilnftigen
Anepruchs euf Einvéumung des Mltelgentume
zu einem Viertel filr dle Gréifin Nora
Sekevke~Bajbus in Hamburg unter Besugnehme
anf die einstwellige Verfiljgung des Landge-
richtes in Oels vom 22. Juni 19%7, elnge~
tragen sm 2% Juni 1937.%

Auf dieses Viertel besieht sich der von der
Gesuchatellerin angemeldete Detxag von I'r. TS0YCO0 e e

b) "Zehnteusend Relchsmerk Sicherungshypothek
gun Hoehetbetrage von sehntansend Relobe-
mark fir dle Grifin Nora Sekerka~Bajbus,
geb. von Puttkamer, in Hamburg, Harveste-
huderweg 69. Auf Grund des Arresibefehls
des Landgeriehts in Oels vom 7. August
1937, hier in Hthe von 10%000«~- sehntan~-
send Heichemerk und euf Sohidn~Stelnse
Band 11 Blatt 40 in Hthe von 25'000s=
funfundswenzigtausend Relohsmerk, einge-
tragen am 16. Avgust 1937." '

Hieranf nimmt der von der Gesuchstellerin angemel-
dete Betreg von Fr. 35'000.~ Desug.

6) Eit Verfiugung vom 20. Januar 1938 stellts der Reglerungspriisident

von Breslan, gestlitzt euf dle §§ 64 ££ der Grundbuchordnung

vom 5. Avgnet 1936, dle Gegenstandslomigkelt der unter a) sitier-
ten Vormetkung besliglich der Rittergiiter Schickerwits, Schwund-
nig, Tschertwits und Hotherinne fest (Schin-Steine befand sich
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in einem anderen Besisk und wird separstim dle gleiche Behands
lung erfahren haben wie die Ubrigen Giiter) und versagte der
Grifin Sekerka~Dajbus, gestiitet suf dle "Bekanntmachung iber
den Vexkehsr mit landwirtschaftliohen Grundstiioken" vom 15.
Mirzs 1918, dle Genehmigung sur Auflassung von 1/4 Miteigentum
der bessgten Grundstilcke, mit der Begriindung, dsss “"ein
erhebliches Uffentliches Interesee entgegenstehe." Dement-
gprechend wurde die Lischung der Vormerkung im Grundbuch ver-
fligte Diese wurde im Jahre 1939 definitlv vorgenommen.

Gegen dle Verfugung des Reglorungsprigldenten von Breslau
erhob die Gréfin Sekerka~Bajbus Deschwerde, wurde aber von der
letzten Instans gleichfells sbgewliesen. Der dlesbastigliche
Entecheid liegt der INE nicht vor, soll abexr gemiiss don
Exklérungen der damaligen Beschwerdefilhrerin und ihres Anwale
tes damit begriindet worden sein, dass Grifin Sekerka-Dajbus
Auslénderin und mit einem Juden verheirastet war.

Hach dem zweiten Weltlrleg kam das Geblet Schlesiens, auf wele
chem dle in Prage stehenden 5 Rittergliter liegen, unter pol-
nische Verwaltbtung.

Jie bel den polnischen Behirden im Jahve 1947
elngezosenen brkundiguogen fihrien zu folgender Darstellung
der EBigentwmwverhilltnisse auf den 5 Hittergiitern seitens dee
Woiwodschaltsantes Dreslaus

e friheren deutsehen Grundbicher seien wihrend
der Iriegshandlungen verloren gegangen. Nach Aussagen von in
Sehickerwlitz berelts vor dem Kriege ansisslgen Polen habe das
Gut Schickerwitz bis 1937 Eberhard von Futtkamer gehbri, sel
darn aber noch unbter deutecher Verwaltung in Parzellen sufge-
teilt worden. Dasselbe gelte fUr das Gut Schine-Steine. Hivsiohte
lich Techertwitz, Schwundnig und Rotherinne berichtete das
¥elwodechinf teamt, dess diese “angeblichen Gilter" libexrhaupt
ndelit mehy bestiinden und kelne Unterlsgen, die lrgendwelohe
Testetelilungen ermigliloht blitten, vorhanden selen.

Dde Xommlssion sieht in Exrwiigung:

Iareh ihre Heirat mit dem llechtensteinischen iaatsange~
hitrigen Graf Sekerka~Bajbus im Jehre 1929 erwarb dle Anspre-
oherin das liechtensteinische Biirgerrecht. Niohs welst darauf
hin, dees sie aumser diesem noch dasjenige eines anderen Landes
besessen hiitte. e Cesuchstellerin war daher sowohl im Zeite
pankt dee von ihr behaupteten schildigenden Ereignisses, dem 6.
September 1946, sle auch im Zeltpunkt des Inkrafttretens des
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so.velzeriseh~polnischen Entechlidlgungsabkommens vom 25,

duni 1949, d.he am 17. Kai 1950, liechteneteinerin. De sich
das szitlerte Abkommen gemise seinem Artikel 14 auch suf das
Furstentum Liechtenstein erstreckt, ist die Ansprecherin somit
in vorliegender Entechidigungsangelegenheit zur Person legi~
tiniert.

2) Gemiize Artikel 1, Abs. 1 des Lntsohidigungsebkommens fallen
unter dle Globalentschiidigung "slle schweizerischen Vermigense
werte, Rechte und Interessen, die durch die polnische Gesetge
gebun; und die hiersus folgenden Massnshmen sowie durch Jede
andere Lassnahme des polnischen Staates oder seiner Urgane
in Kitleidenschalft gezogen sind.*

Pir die Beurteilung der sachliohen Legitimation
der Ansprecherin ist dasher sunidehst festzustellen, ot die letz~
tere sur Zeit der Linbesiehung der ehemals deutschen Gebiete
in die polunische Verwaltung tberhaupt VermSgensrech
Eigentums- oder andere dingliche ihechte en A
begessen hat.

Wenn man anf dle Larstellung der polnischen Be
horden abetellen wollte, so wiirde man zu dem Schlusse gelan-
gen, dase dle 5 ittergiiter bereite vor iusbruch des sweliten
weltkrieges noch von den deutschen Lehtrden konfisziert wur-
den und dass demsufolge im Zeitpunkt der Unterstellung Jener
Gebiete unter die polnigche Verwaltung tlberhaupt kein Frivate
elgentun der Puttkamer'schen Erben an den fraglichen Glitern
melr bestanden hiitte.

Ja es sleh indessen velm tericht des volwod-
schaflteamtes Ireslau um unbewliesene Sehauptungen handelt,
kann auf dieselben im vorliegenden Entscheid nicht eingetre-
ten werden und es ist dsher anhand der tibrigen Akten festzue~
stellen, ob die Grifin Sekerkaw-bajbus zur Zeit des sohiidligene
der: irelgnisses Eigentum an den 5 Giiern besessen hat.

Nach dlesen hat nun aber der heglerungeprisident
in Sreslau mit Lescheid vom 23. Dezember 1937 der Oréfin Seker-
ka-vajbue die Genehmigung zur Auflassung von 1/4 ¥iteigentum
an den 5 Litdergiitern versagt. Dleser Beschluse wurde von der
letzten Instanz bestlitigt, worauf die Grundbuchvormerkungen
suguneten der Ansprecherin im Jahre 1939 definitiv gelbseht
worden sind. Die Grifin Sekerka~bajbue hatte somit schon vor
kxrlegsausbruch kein dinglichee Recht meLr an den fraglichen
Gutern, eo daes sauch nach Erlegsende, anliiselich der polni-
schien Fatdonalisierung, kein sclohes mehr bestand.

Le ist hiler nieht gzu untersuchen, ob die Grifin
Sekerka~-Eajbus suf Grund der Vertrége von 1922 und 1928 oder
gemtiitet auf dle Vormerkungen im Grundbuch tiberhaupt Je ding-
liche lechte an den 5 sittergitern erworben habe wes ibrigens
auch zu elner negativen Beantwortun: fithren migste ,sondern es
iet einzig und allein die Prage zu beantworten: besisnden im
settpunkt des sghiidigenden Lreis sees, dehs zur Zelt der pole
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gente und Interessen der Petentin durch
érzﬁa ung und die hiersus folgenden Hapge
selen, erledigt sich auf Grund der vor-

4)

sich beli den oben erwihnten deutsohen
nshmen um vilkerrechtswidrige, antisemi-

ﬁgs§§§en von selbsts Denn das Argument der Ane

\gtischQVVerfﬁguagen gehandelt, die riickgingig gemscht werden

Wissten, kann nicht gehdrt werdens Selbet dann nénlich, wenn
diese Behauptung sutréfe, was indessen keinesweiss erwiesen ist,
und Deutschland fur die betreffenden Zntechelde auf internatiow
naler Ebene verantwortlich gemachi werden ktnnte, wiirde sich
hieraus keine vdlkerrechtliche Verpflichtung Polens als Kache
folgesteat Deutschlends besliglich des Gebletes, auf welohen
dle Llttergiter liegzen, zur Uebernghme einer etwaigen
deutschen Entsohiidigungspflicht ablelten lassen. Eine Liioke
gangigmachung deuischer Verfigungen liige htchstene im Iereich
der lbgliohkeit, wenn sich die Hdtterguter schon 1939 anf pol-
nischem Geblet befunden hiitten.

lusannenlfassend kann festges tellt werden, dass swischen dem

von der Ansprecherin angemeldeten Schaden und den Verstaate
lichungsmassnshmen Folens kein Kausalzusammenhang besteht.

Jie Gréifin Sekerka-Bajbus hat gur Zeit des "sohlidigenden®
relgnisses gar keln dingliches iecht an der Domine Schiockere
witz besessen, und FPolen hat daher diese Gliter ale rein
deutechee Eigentum ilbernommen. Der Ansprecherin ist kein
dehaden aue irgendwelchen polnischen Naesnshmen erwachsen.

Sie kann dsher bei der Vertellun; der poluoiechen Entschidigungs=
summe nicht berticksichtigt werden.

Aus diesen Griinden beschliesst die Kommiseion:

1) Das desuch der Grifin Nors “ekerke-Bajbus, Veduz, Iieche
tenstein, um Zuerkennunyg der Entaehﬁd1gungabereehtigu&g,
gestiitet auf das sochwelzerisch-polnieche Abkommen vom 25.
Juni 1949, wird abgewiesen.

2) Gegen diemen Entscheid kann gemégs Art, 4 des BRB vom 21.
Dezember 195¢ iiber die bestellung einer Kommimsion wund einer
Hekurskomnmission fur Eationaliaiernngnantsehﬁdigungtn inm
nert 30 Tagen vom Lingang der schriftlichen husfertigung
dieses Intscheides an bei der Rekurskommission fir Natioe
naliaiaruagaen&ash&digungan Deschwerde erhoben werden.

Lommission fur
ﬁat&analiaierungnentnehﬁé&gangun:

Der Président:

sig. Troendle



